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EDITORIAL

Die Vereinigten Staaten setzen mit
ihrem ambitionierten , Stargate -
Projekt auf eine staatlich geférderte
KI-Supermacht: ohne regulatorische
Einschréinkungen, dafir mit geballter
Markimacht und einem Investitions-
volumen von rund 500 Milliarden
US-Dollar. Wahrend die USA ihre
KVorherrschaft mit beispielloser
CGeschwindigkeit ausbauen, verharrt
Europa in Trégheit. Statt eigene
Modelle zu entwickeln, verldsst man
sich weitgehend auf US{&sungen
wie ChatGPT & Co. Man gewinnt
den Eindruck, als habe der Kontinent
sich léngst aufgegeben.

Doch es gibt Hoffnung. Mit der
Versffentlichung von DeepSeek

hat China véllig unerwartet eine
Alternative zu den KI-Giganten des
Silicon Valley geschaffen und die
Dominanz der USA iber Nacht ins
Wianken gebracht. Europa sollie die-
ses Momentum nutzen, um endlich
aus seiner digitalen lethargie zu er-
wachen. Ein Alleinstellungsmerkmal
Europas konnte das Angebot einer
verfrauenswirdigen Kl sein, welche
die Daten von Unfernehmen und Bir-
gem schijizt. Dabei gilt es zugleich
einen ausgewogenen Umgang mit
der teils Gberbordenden Regulierung
zu finden. So muss es darum gehen,
KI'als Chance und nicht als Gefahr
zu begreifen. Die entscheidende
Frage lautef: Setzen wir weiterhin
ausschlieBlich auf USKI oder neh-
men wir unsere fechnologische Sou-
veranitat endlich selbst in die Hand?
Ein Thema, welches sich auch ganz
oben auf der Agenda einer neuen
Bundesregierung finden sollte.

STEFAN GROB
Steuerberater und CISA
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#GemeinnitzigeKorperschaften #Vermietungen

DIE NEUE WOHNGEMEINNUTZIGKEIT

Die verginstigte Uberlassung von Wohn-
raum durch gemeinnitzige Korper-
schaften an Bedurftige ist vermutlich fast
genauso alt wie das Wohlfahrts- bzw.
Stiftungswesen selbst, pars pro fofo sei
auf die Augsburger Fuggerei aus dem
Jahr 1521 verwiesen. Die Grinde,
warum gemeinnitzige Kérperschaften —
oftmals Stiftungen — Wohnraum vergins-
figt Uberlassen, sind dagegen vielfdltig:
Im Vordergrund dirfte oftmals stehen,
hilfebedirfigen  Menschen  aufgrund
deren wirtschaftlicher oder physischer
bzw. psychischer Nachteile [Armut,
Krankheit, Alter, Behinderungen) Wohn-
raum zu verschaffen. Zielsetzung kann
allerdings auch sein, eine Ausbildung
oder ein Studium bzw. die Ausibung
wissenschaftlicher oder  kinsflerischer
Tatigkeiten zu ermoglichen. Die vorge-
nannfen (unentgeltlichen oder verbillig-
ten) Uberlassungen von Wohnungen
werden teilweise mit weiteren MaPnah-
men flankiert, bspw. bei Einrichtungen
fur Menschen mit Behinderung. In jings-
fer Zeit kam auch vermehrt der VWunsch
auf, Angehédrige von sog. Care-Berufen
(bspw. Pflegekrdfte) sowie von Polizei
und Feverwehr auf diese Weise zu
unterstitzen bzw. ganz allgemein das
Wohnen von ,normalen” Menschen in
Zeiten hoher und immer weiter sfeigen-
der Mieten zu ermdglichen. Vereinzelte
Stiffungen riefen dazu auf, VWohnungen
durch Schenkung oder Erbschaft zu
Ubertragen, um langjchrige Mieter vor
,gierigen” Erben zu schiitzen.

EINORDNUNG ALS
ZWECKVERWIRKLCHUNG

Entgeliliche Vermietungen sind bei
gemeinnitzigen Kérperschaften grund-

saitzlich Teil der von Kérperschaftsteuver
und Gewerbesteuer befreiten Vermagens-
verwaliung.  Gemeinnitzigkeitsrechtlich
sind diese Vermietungen als Art der
Zweckverwirklichung dagegen nicht so
einfach einzuordnen. Die Vermietung
von Wohnungen gegen Entgelt stellt
grundsaizlich (,nur") eine Tatigkeit der
Vermégensverwaltung - [Mittelbeschaf-
fung) dar und damit noch keine Zweck-
verwirklichung. Ein ,Impact Investing”
kannte das Gemeinnitzigkeitsrecht
bisher nicht. Der Bundesfinanzhof
hat zwar bereits 1996 grundsatzlich
positiv zu einer ,Zweck-Vermégens-
verwaltung” zugunsten hilfebedirftiger
Personen geurteilt. Unklar blieb je-
doch, wie das steverliche Erforder-
nis des (jahrlichen) Nochweises der
Hilfebedurftigkeit der Mieter mit dem
Mietrecht in Einklang gebracht wer-
den kann.

Diese Herausforderung besteht grund-
satzlich auch bei anderen verginstigten
Vermietungen (bspw. zur Férderung von
Ausbildung), da die Erfillung der ge-
meinnitzigkeitsrechtlichen  Anforderun-
gen ahrlich nachzuweisen sind. In der
Praxis scheint die Finanzverwaltung
oftmals vergleichbare Zweckverfolgun-
gen toleriert zu haben. Rechtssicher-
heit bezuglich der Nachweispflichten
kénnte jedoch nur — vor Aufnahme
solcher Wohnraumiberlassungen —
mittels eines Antrags auf verbindliche
Auskunft geschaffen werden. Dieses
Verfahren ist jedoch zeit- und kosten-
intensiv und birgt zudem die Gefahr
einer negativen Auskunft in sich. Ohne
positive verbindliche Auskunft fragen je-
doch die gemeinnitzigen Kérperschak
fen und deren Gremienmitglieder die
steverlichen Risiken aus einer spateren



negativen Beurteilung durch die Finanz-
verwaltung.

REGELUNG EINER ,ZWECK-
VERMOGENSVERWAITUNG”

Die neve Wohngemeinnitzigkeit wur-
de nunmehr als einziges Reformvorho-
ben der bisherigen Bundesregierung
zur Gemeinnitzigkeit mit dem Jahres-
stevergesetz 2024 (|StG 2024) umge-
setzt. Diese Regelung soll neben dem
sozialen Wohnungsbau und anderen
FordermaBnahmen fir den privaten
Wohnungsbau  zusétzlich  dauerhaft
bezahlbaren Wohnraum  schaffen.
Es handelt sich hierbei jedoch nicht
um die Wiedereinfthrung der Steu-
erbefreiung fur gemeinnitzige Woh-
nungsunternehmen, welche durch das
Steverreformgesetz 1990 abgeschafft
wurde. Vielmehr wurde die Wohn-
gemeinnitzigkeit mit Wirkung  zum
01.01.2025 als zusatzlicher gemein-
nitziger Zweck in § 52 Abs. 2 AO
als Nummer 27 erganzt und damit
in die Gemeinnitzigkeit ,infegriert”.
Cemeinnitzig ist damit auch (,offiz-
ell’) die ,Férderung wohngemeinnit
ziger Zwecke" durch die verginstigte
Wohnraumiberlassung an hilfebedurf-
tige Personen i. S. d. § 53 AO. Die
Wohngemeinnitzigkeit  regelt  somit
ersimals eine Art ,Impact Investing” und
hierdurch eine ,Zweck-Vermdgensver-
waltung” (,finfte Sphare”).

Die bestehenden wirtschafflichen Be-
durfigkeitsgrenzen wurden fur die For
derung wohngemeinniitziger Zwecke
zudem soweit angehoben, dass 60% (1)
der Haushalte als Mieter begiinstigt sein
sollen. Die Hilfebedirftigkeit soll aus
Vereinfachungsgrinden auch nur zu
Beginn des jeweiligen Mietverhalt-
nisses nachzuweisen sein. Nach der
GCesetzesbegrindung muss die Miete
hierfir dauerhaft unter der marktib-
lichen Miete liegen. Anders als im
sozialen Wohnungsbau besteht kei-
ne zeitliche Befristung. Die Rege-
lung kann somit dazu fihren, dass
der einstmals ,arme Student” auch
als erfolgreicher Unternehmensbera-
ter weiterhin verbilligh wohnen darf,

ohne dadurch die Gemeinnitzigkeit
des Vermieters zu gefghrden.

Die Einfihrung der Wohngemeinniitzig-
keit als neuer gemeinnitziger Zweck
kann bedeuten, dass bei bereits beste-
henden gemeinnitzigen Kérperschaf-
fen vor der Aufnahme verginstigter Ver
mietungen erst eine Satzungsanderung
erforderlich ist. Eine solche Safzungsan-
derung war im abgelaufenen Jahr kaum
mehr umsetzbar, so dass streng genom-
men die Anwendung der Neuregelung
bei einer Satzungsanderung in diesem
Jahr frihestens ab 2026 méglich ware.
Hintergrund ist die hohe Formstrenge
des Gemeinnitzigkeitsrechts, welche
die ,richtige” Satzung zu Beginn eines
steverlichen  Veranlogungszeitraums
erfordert. Welche Hirden mit einer
solchen Satzungsénderung verbunden
sind, héangt von der Rechtsform ab.
Am Einfachsten gelingt dies bei einer
gGmbH, denn ein Verein bendtigt
hierfir die Zustimmung einer Mitglie-
derversammlung und eine Stifftung die
Genehmigung der Stiftungsaufsicht. Be-
stehende gemeinniitzige Kérperschaf
fen, die bereits vergunstigt VWohnungen
tberlassen, solllen dennoch baldmag-
lichst prifen, ob dies mit ihrer Satzung
und dem bisherigen bzw. gednderten
Gemeinnitzigkeitsrecht vereinbar ist
oder eine Anderung der Satzung bzw.
der Zweckverwirklichungsmafnahmen
geprift werden sollfe.

PRUFUNG DER AUSWIRKUNGEN

Stifter, die planen eine Stiftung mit Im-
mobilien auszustatten, die auch zur ver-
gunstigten bzw. férdernden Vermietung
vorgesehen sind, sollien die maglichen
Auswirkungen der Neuregelung auf ihr
Stiffungskonzept prifen bzw. berick-
sichtigen. Dies gilt ebenso fir andere
Initiatoren gemeinnitziger Kérperschaf-
fen, bspw. eines Vereins, der sich der
Wohnungsnot annehmen will.

Bestehende  Immobilienunternehmen
— bspw. im Eigentum von Kommunen —
kénnen nunmehr prifen, ob der Eintritt
in die Gemeinnitzigkeit und die damit
einhergehenden Steuerbegiinstigungen
genutzt werden sollen. Neben der Er-

sparnis der laufenden Steuerbelastung
konnten bspw. VWohnungen mit der
Zusage von Spendenbescheinigungen
von ,sozialen” Vermietern eingewor
ben werden. Fir privatwirtschaftliche
Vermieter durfte aufgrund des Ge-
winnbezugsverbots ein Wechsel in
die Gemeinnitzigkeit nicht in Frage
kommen. Unternehmen kénnen die
Uberlegung anstellen, ob bestehende
oder geplante Mitarbeiterwohnungen
innerhalb einer gemeinnitzigen Kor-
perschaft gefihrt werden sollen. Dies
konnte auch mit bereits bestehenden
gemeinniifzigen Korperschaften des
Unfernehmens oder seiner Gesellschaf-
fer verknipft werden. Hierbei ware
jedoch zu beachten, dass die Voraus-
sefzung einer Forderung der Allgemein-
heit bei einer alleinigen Ausrichtung auf
eigene Mitarbeiter scheitern kénnte.

Ob die Férderung der VWohngemeinnit-
zigkeit als never gemeinnitziger Zweck
reine Symbolpolitik bleibt oder einen
Push fir den VWohnungsbau bringt, wird
letztlich auch davon abhéngen, wie
die Finanzverwaltung sich zur Vielzahl
von Rechtsfragen zu dieser neuen und
funften Sphare gemeinnitziger Korper
schaften positionieren wird. Eine baldi-
ge und umfangreiche Verwaltungsver
lautbarung mit klaren Maf3gaben sowie
zu groBziigigen Ubergangsregelungen
bereits ,gelebter Praxis” wirde der
Wohngemeinnitzigkeit sicher Schwung
verleihen. m

DR. THOMAS FRITZ
t.fritz@psp.eu
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#Burokratieentlastungsgesetz #Digitalisierung

BEG IV: TEXTFORM ERSETZT

SCHRIFTFORM

DR. CHRISTIAN WIGGERS
c.wiggers@psp.eu

PHILIPP ZSCHAU
p.zschau@psp.eu
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Die scheidende Bundesregierung hat
letztes Jahr noch das Vierte Birokra-
fieentlostungsgesetz (BEG V) auf den
Weg gebracht mit dem Ziel, Bevolke-
rung, Wirschaft und Verwaltung von
unndtiger Burokratie zu entlasten. Ange-
legt war dies bereits im Koalitionsvertrag
fur die 20. legislaturperiode unter dem
Motto ,Mehr Fortschritt wagen”. Das
schlieBlich am 29.10.2024 vom Bun-
desfag beschlossene Gesetz ist nun am
01.01.2025 in Kraft getreten. Neben
anderen Novellierungen zielt eine der
zentralen Mafnahmen darauf ab, das
gesetzliche Schriffformgebot fir Rechts-
geschafte und einseitige Erklrungen
in zahlreichen Bereichen auf die bloPe
Textform herunterzustufen. Nach Vorstel-
lung der Bundesregierung soll hierdurch
u. a. der digitale VWandel geférdert
werden, weil dodurch Rechtsgeschdfte
kinftig ohne Medienbriiche digital ab-
gewickelt werden kénnen. Dies soll im
Alltag von Unternehmen und Birgern zu
spurbaren  Erleichterungen fihren. Die
Reduzierung von Papierverbrauch soll
auBerdem zur Erreichung von Nach-
haltigkeitszielen beitragen und  helfen,
Kosfen einzusparen. Doch was bedeutet
diese Umstellung konkret und in welchen
Bereichen wird sie relevant?

DIGITALSIERUNG VON PROZESSEN

,Schrifform” bedeutet in der Regel eine
eigenhandige  Unterschrift auf einem
physischen Dokument, meist Papier.
Das ist altmodisch, oft umstandlich und
zeitaufwendig, vor allem, wenn zwei
Vertragsparteien auf demselben Doku-
ment unterschreiben sollen. Die Textform

hingegen erlaubt es, Erklérungen und
Dokumente in einer lesbaren Form auf
einem daverhaften Datentréger z. B.
per E-Mail zu Ubermitteln. Das bedeu-
tet, dass viele Prozesse, die bisher eine
physische Unterschrift erforderten, nun
digital und somit schneller, ressourcen-
schonender und kosfenginstiger abge-
wickelt werden kénnen. Erklarungen und
Dokumente kénnen elekironisch ibermit-
felt werden, und das nicht nur per EMail,
sondern auch Uber sonstige digitale Kom-
munikationsmittel wie WhatsApp oder
andere Messengerdienste. Damit kdnnen
auch die Archivierung und der Zugriff auf
Dokumente erleichtert werden.

ANVWENDUNGSBEREICHE
DER UMSTELLUNG

Das BEG IV sieht die Herabstufung von
der Schriftform zur Textform in mehreren
praxisrelevanten Bereichen vor. In Text-
form erfolgen nunmehr beispielhaft:

m |m Birgerlichen Gesetzbuch (BGB]:
Einberufungen von Vereinsversamm-
lungen, Einladungen zu Mitglieder
versammlungen, Arbeitszeugnisse,
Abschluss langfristiger Gewerbemiet-
vertrage und landpachtvertrage.

m Im GmbHGesetz: Stimmabgabe der
Gesellschafter im Umlaulverfahren
kann nun in Textform erfolgen.

= Im Handelsgesetzbuch (HGB): Emp-
fangsbekenntnisse fir den Erhalt von
Waren sowie Vereinbarungen Gber
Haftungserweiterungen und tber die
Verighrung bestimmter Schadenser-
satzanspriche kénnen nun in Text-
form erfolgen.



= In der Bundesrechtsanwalisordnung (BRAO) und im Steuerbe-
ratungsgesetz (StBerG): Einwilligungen des Mandanten zur
Abtretung von Vergiitungsforderungen und Erklérungen zur
Haftungsbeschrankung.

BEVWEISKRAFT UND
UBEREILTE ENTSCHEIDUNGEN

Die Herabstufung der Formerfordernisse von der Schriftform
zur Textform bringt sicherlich zahlreiche Vorteile mit sich. So
sind die Anderungen im Vereins- und im Gesellschaftsrecht
zur erleichterten Beschlussfassung zeitgemal, sie beschleu-
nigen und erleichtern die Prozesse. Die Anpassung an die
modernen Kommunikationswege ist hier und in vielen ande-
ren Bereichen sinnvoll und zweckmaBig. Allerdings zeich-
nen sich auch Probleme ab, etwa bei der Beweiskraft von
Dokumenten in Textform. VWahrend eine eigenhandige Un-
terschrift auf Papier eine hohe Beweiskraft hat, kann es bei
elekironischen Dokumenten schwieriger sein, die Authentizi-
tat und den Urheber nachzuweisen. Dies kann insbesondere
in rechtlichen Auseinandersetzungen zu Nachteilen fihren.
Ein weiteres Problem ist der erheblich verminderte Schutz vor
Ubereillen Entscheidungen. Wahrend die handschriftliche
Unterzeichnung eines Dokuments sfets auch eine Warnfunk-
fion erfullt, ermaglichen elekironische Kommunikationsmittel
wie EMail oder WhatsApp eine schnelle und oft informelle
Kommunikation. Dies kann dazu fihren, dass Entscheidun-
gen weniger sorgfdltig Uberlegt und voreilig ,mit einem
Klick” gefroffen werden. Ein Beispiel hierfir liefert eine recht
informative Entscheidung des Oberlandesgerichts Minchen
(Urt. v. 11.11.2024, Az. 19 U 200/ 24e), die sich mit der
Bedeutung und der rechtlichen Wirkung von WhatsApp-
Mitteilungen und insbesondere auch von Emojis fir den Ab-
schluss eines Rechtsgeschdfts befasst. Aus der Entscheidung
geht hervor, dass WhatsApp-Mitteilungen und — unfer be-
stimmfen Voraussetzungen — auch Emoijis rechtlich relevante
Willenserklarungen in Textform sein kénnen. Zugleich weist
das Gericht zu Recht aber auch auf die Gefahr hin, dass
Emojis und die meist informelle Sprache in solchen Mitteilun-
gen schnell zu Missverstandnissen fihren kénnen. Sie sollien
daher zumindest bei Abschluss wirtschaftlich relevanter Ver-
frége vermieden werden. Die Ausweitung der Textform auf
wirtschaftlich schwerwiegende Vertragsabschlisse wie etwa
bei langfristigen Gewerbemietverirdgen (deren wirtschaftli-
che Bedeutung nicht selten im zweistelligen Millionenbereich
liegen kann) erscheint Uberhaupt bedenklich, wenn solche
Vertrage kinftig auch per WhatsApp oder sogar einem ein-
fachen ,Daumen hoch"Emoji abgeschlossen oder gedndert
werden kénnen. Sicherlich sind dies nicht die ,Alllagsge-
schafte”, die das BEG IV eigentlich erleichtern will. Die He-
rabstufung von der Schrift- auf die Textform geht hier zu weit
— und war vom Gesetzgeber vielleicht auch nicht ganz zu
Ende gedacht. Es bleibt daher abzuwarten, wie sich diese
Anderungen in der Praxis bewdhren. Und ob sie tatsdchlich
zu der erhofften spirbaren Entlastung fihren — oder im Einzel-
fall sogar das Gegenteil bewirken. m

FRAGEN AN...

DR. AXEL VON BREDOW

Steverberater

Personen, die ausschlieBlich Einkiinfte aus nicht
selbststandiger Arbeit beziehen, miissen keine
Steuererklarung abgeben. Sie kénnen aber
freiwillig eine Steuererklérung abgeben, um sich
eine zu hoch einbehaltene Lohnsteuer zuriick zu
holen. Dennoch geben ca. 2,6 Millionen Steuer-
zahler - insbesondere Haushalte mit geringem
Einkommen - freiwillig keine Steuererklérung ab.
Durchschnittlich wiirde die Riickerstattung jeweils
ca. EUR 361 betragen, was einen Gesamtbetrag
zugunsten des Fiskus von nahezu EUR 1 Mrd.
ausmacht.

Warum zahlen Nichtveranlagte in Deutschland zu
viel Lohnstever?

Der Lohnsteuereinbehalt durch die Arbeitgeber
basiert auf einem hypothetischen Johreseinkommen,
das nicht immer dem Tatsdchlichen entspricht.
Bspw. kénnen bei nur tempordrer Tétigkeit, mit
deren unterjshriger Aufnahme oder Beendigung,
oder bei Schwankungen der monatlichen Beziige
Ubereinbehalte entstehen. Ein weiterer Grund
kénnen nicht vollsiéindig berticksichtigte Pausch-
befrdge sein, bspw. fir VWerbungskosten.

Weshalb sind Geringverdienende besonders
betroffen?

Einerseits kénnen Kosten-Nutzen-Abwdgungen beste-
hen, da unabhdngig von der Héhe einer potentiellen
Erstattung ein gewisser zeitlicher und finanzieller
Aufwand fir die Erstellung der Steuererklérung anféllt.
Andererseits besteht teilweise Uberhaupt keine Kennt-
nis Uber die mdgliche Steuvererstatiung.

Welche Lésungen gibt es?

Eine Maglichkeit ist die Einfthrung einer automati-
schen Rickersfattung der zu viel entrichteten Steuern.
Die Finanzverwaltungen der Lénder verfigen bereits
iber die notwendigen Informationen, um dies voll-
automatisiert durchzufthren. Alternativ kénnten die
Finanzverwaltungen die betroffenen Steuerpflichtigen
iber ihren potenziellen Steuermehreinbehalt infor-
mieren, um sie zur Abgabe einer Stevererklgrung zu
motivieren. Eine weitere Option ist die Vereinfachung
des Stevererklarungsprozesses, bspw. durch eine
benutzerfreundliche Online-Steuererklérung. Hierzu
gibt es bereits einige Softwareanbieter.

Welche Auswirkungen hat die Nichtveranlagung?

Nichiveranlagte zahlen effekfiv zu viel Stevern. Dies
konterkariert steuerpolitische Inifiativen zur Anpassung
des Stevertarifs und Entlastung von Personen mit
niedrigem und mitilerem Einkommen, da der positive
Effekt teilweise erst durch Abgabe der Stevererklé-
rungen entsteht. In den VWahlprogrammen von SPD,
CDU/CSU und FDP sind deshalb MaBnahmen unter-
schiedlicher Reichweite zu diesem wichtigen Thema
der Steuergerechtigkeit enthalten.



KATHARINA HOLZAPFEL
k.holzapfel@psp.eu
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#CSRD #Konsolidierung #Berichtspflicht

NACHHALTIGKEITSBERICHT-
ERSTATTUNG: BLICK IN DIE ZUKUNFT

Nach dem Ampel-Aus ist die Umsefzung
der CSRD (Corporate Sustainability Re-
porting Directive) in deutsches Recht und
damit die ,neue” Nachhaltigkeitsbericht-
erstattung gescheitert. Urspriinglich hétte
die CSRD bis spatestens 6. Juli 2024
in nationales Recht — HGB — transferiert
werden missen, um fur die betroffenen
deutschen Unternehmen verbindlich an-
wendbar zu sein. Die Nichtumsetzung
féhrt nun dazu, dass die CSRD fiir das
zum 31. Dezember 2024 endende
Geschéfisjahre nicht anzuwenden ist.
Damit bleibt der derzeitige Rechtsstand
und die ,alte” nichifinanzielle Bericht-
erstattung (NFRD) nach §§ 28%9b ff.
bzw. §§ 315b ff. HGB fortbestehen.
Direkt betroffen davon sind zundchst
nur grofe haftungsbeschrankte kapi-
talmarkforientierte  Unternehmen  so-
wie groPe Kreditinstitute und Versiche-
rungsunternehmen mit mehr als 500
Mitarbeitern. Da sich diese Gesell-
schaften bereits intensiv mit der CSRD
auseinandergesetzt haben, ist es zu-
lassig, die nichtfinanzielle Berichter-
stattung auf Grundlage der European
Sustainability  Reporting  Standards
([ESRS) zu erstellen, sofern die Gesell-
schaft dies eindeutig in ihrer Berichter-
stattung angibt.

RUCKWIRKUNGSVERBOT

Eine rickwirkende Anwendung der
CSRD-Vorgaben auf  bereits  abge-
schlossene Geschéfisjahre — im Falle
einer Umsetzung in nationales Gesetz
Anfang 2025 — ist jedoch nicht zulas-
sig, da dies dem Ruckwirkungsverbot
des Grundgesetzes widerspricht. Aller-

dings ist davon auszugehen, dass eine
rickwirkende Anwendung auf laufende
Ceschaftsjahre verfassungskonform st
und damit eine Umsetzung der CSRD
im Jahr 2025 fir dos Geschdftsjohr
gleich dem Kalenderjahr 2025, und
damit fir den Mittelstand, verpflichtend
sein kénnte. Dies wirde sogar dem
urspringlichen Zeitplan for die nicht
kapitalmarktorientierten groPen Kapital-
gesellschaften entsprechen.

Fir das Jahr 2025 bleibt nun abzuwar-
fen, wann die neve Bundesregierung
die CSRD in nationales Recht umsetzt,
und ob sie sich hierbei an dem bereits
existierenden Gesetzesentwurf zur Um-
setzung der CSRD in deutsches Recht
orientiert. Wesentliche inhaltliche Ver-
&nderungen sind jedoch (aufgrund des
engen Rahmens der CSRD) nicht zu
erwarten.

,OMNIBUS"-VERORDNUNG

Parallel zu den Entwicklungen in
Deutschland Ende 2024 hat die EU-
Kommission  angekindigf,  verschie-
dene NachhaltigkeitsRegelwerke  zu
konsolidieren, um die Anzahl der zu
meldenden Datenpunkte zu reduzieren
und Unternehmen von Burokratie zu ent-
lasten. Diese Ankindigung basiert auf
der Budapester Erklérung zum ,Neuen
Deal fir die europdische Wettbewerbs-
féhigkeit”, die der Europdische Rat am
8. November 2024 vorgestellt hat. Do-
rin enthalten ist ein 12-Punkte-Plan, um
den wirtschaftlichen Wohlstand, die Si-
cherheit und die Widerstandsféhigkeit

Europas zu starken.



Ziel ist unter anderem eine signifikan-
te Vereinfachung der bestehenden Be-
richtspflichten. Die Europdische Kom-
mission soll dafir im ersten Halbjahr
2025 konkrete Vorschlage unterbreiten,
wie die Berichtspflichten fir alle Unter
nehmen um mindestens 25 % reduziert
werden kénnen. Umgesetzt werden soll
dies im Rahmen der sog. ,Omnibus”-
Initiative, die zudem — in Bezug auf
redundante und sich Uberschneidende
Berichtspflichten aus der CSRD, der
CSDDD und der EU-Taxonomieverord-
nung — einen einheitlicheren und effizi-
enferen Rahmen fur die europdischen
ESG-Berichtspflichten schaffen soll. Die
Berichtspflichten sollen jedoch inhaltlich
erhalfen bleiben. Flankiert wurden diese
Bestrebungen der EU von einem Schrei-

ben vom 17. Dezember 2024 der

ANDERUNGEN IM L

| GESETZ ZUR MODERNISIERUNG
| DES PERSONEN-
“ %EESSELLSCHAFTSRECHTS (MoPeGl

|
|~ ENFURRUNG

| _ BEDARE ZUR ANPASSUNG

| VON GBR
“ - WANSPARENZREG\STER

‘ ‘
| - DAS NEUE GESEL XSCHAFTSREG\ST[R

e ERRECHT
AUSWIRKUNGEN AUF DAS STEUERRECH

} N CHT
A\JQW\RKUNGEN AUF DAS YMW’\OBYUFNR&

Rumpfbundesregierung an die EU-Kom-
mission mit dem Ziel einer Anhebung
der GroPenklassen und der Anzahl
der berichtspflichtigen Datenpunkte fur
die Nachhaltigkeitsberichterstattung im
Sinne der CSRD zu erreichen. Auch ist
eine erneute Verschiebung — zumindest
fur die nicht kapitalmarkforientierten Un-
ternehmen — um zwei Jahre ein Ziel des

Appe”s.

EU-KOMPASS

In der Zwischenzeit hat die Kom-
mission der Europdischen Union am
29. Januar 2025 einen ,Kompass fur
die Wettbewerbsfahigkeit” (EU-Kom-
pass) verdffentlicht. Darin sind erste
konkrete Hinweise zu den Inhalten der

erwarteten ,Omnibus”Initiative enthal-
fen. Diese sind im Wesentlichen die
bereits angesprochene Reduzierung
der EU-Berichtspflichten, neuve Gré-
Penklassen (sog. Kleine ,mid-caps”)
mit entsprechenden regulatorischen
Entlastungen bzw. Vereinfachungen,
eine bessere Investorenfokussierung
sowie ein verhdlmismaBiger Erstan-
wendungszeitpunkt. =

#Grundbuchrecht #Mietvertrage

AUSWIRKUNGEN DES

GESEHS(‘HAFTSVERTR%\QEN

MOPEG AUF DAS
IMMOBILIENRECHT

Bereits zum O1.01.2024 ist das viel diskutierte
MoPeG, das Gesetz zur Modernisierung des Per-
sonengesellschaftsrechts in Kraft gefrefen. Dies hat
auch erhebliche Auswirkungen auf Immobilienge-
sellschaften, was seinerzeit mit einem befiirchteten
Ansturm auf das Handelsregister einherging. VWas
genau dahinfer steckt und was es zu beachten
gilt, dazu mehr im PSP-Sondemewsletter. m
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https://www.psp.eu/assets/newsletter/mopeg_newsletter_psp_muenchen.pdf

Am 19.12.2024 verdffentlichte der
Bundesfinanzhof (BFH) eine weitere Ent-
scheidung zur gewerbesteuerlichen Hin-
zurechnung von Sponsoring- und Wer-
beaufwendungen, in der die relevanten
Kriterien  zur  rechtlichen  Einordnung
von Verfragen fir Werbe- und Sponso-
ringleistungen dezidiert dargestellt wur-
den (Urteil vom 16.09.2024, Az. Il R
36/22). Je nach Inhalt der jeweiligen
Sponsoring- und Werbevertrage ist eine
gewerbesteuerliche Hinzurechnung von
Miet und Pachtzinsen fir das gesamte
vereinbarte Entgelt vorzunehmen, es un-
terliegen nur Teile des Enfgelts der ge-
werbesteuerlichen Hinzurechnung oder
aber eine gewerbesteverliche Hinzu-
rechnung scheidet insgesamt aus.

GESETZLCHE REGELUNG

GemdB § 8 NI 1 GewStG ist zur Ermitt-
lung des Gewerbeertrags dem Gewinn
aus Gewerbebetrieb u. a. ein Viertel
der Summe aus einem Finftel bzw. aus
der Halfie der Miet und Pachtzinsen
(einschlieBlich leasingraten) fir die Be-

URTEIL DER VORINSTANZ

#BFH-Urteil #Vertragstypen

GEWERBESTEUERLICHE
HINZURECHNUNG VON
WERBEAUFWENDUNGEN

nutzung der beweglichen und unbeweg-
lichen Wirtschaftsgiter des Anlagever-
mogens, die im Eigentum eines anderen
stehen, hinzuzurechnen, soweit sie bei
der Ermitlung des Gewinns abgesetzt
worden sind und soweit die Summe ei-
nen bestimmten Befrag (im Erhebungszeit-
raum 2025: EUR 200.000) Ubersteigt
(8§ 8 NI 1 lit. d und e GewSIG).

ZU ENTSCHEIDENDER
SACHVERHALT

Bei dem betroffenen Unternehmen
(,Steverpflichtiger”) handelte es sich um
ein Dienstleistungsunternehmen, das ef-
nen ,B-Park” betrieb. Zu VWerbezwecken
frat der Steverpflichige u. a. als Sponsor
von zwei FuBballvereinen auf und bezog
bei Werbeunternehmen leistungen  der
Mobil- und Plakatwerbung im &ffentlichen
und privaten Raum. Im Einzelnen handelte
es sich bei den Sponsoringaufwendungen
fur die beiden FuPballclubs um Brustspon-
soring auf den Spielertrikots, Bodenwer
bung auf dem Spielfeld des FuBballplat

zes, Anzeigen in Programmheften zu den

Spielen, um die Darstellung des Llogos des
Steverpflichtigen auf der Vereinshomepage
und auf der Pressewand sowie um Ban-
denwerbung. Im Rahmen der Mobil und
Plakatwerbung erfolgte die Anmiefung von
Werbeflachen an UBahnen, SBahnen,
StraPenbahnen sowie in Bahnhdfen und
im offentlichen Raum, in Gastsféitten und
an Autobahnen von anderen Unterneh-
men, die regelmaBig nicht Eigentimer der
angemiefeten VWande, Saulen, Treppen
und Verkehrsmittel waren. Dabei entfielen
die Werbeaufwendungen auch teilweise
auf die Produktion und Lagerung von Plor
katen und Werbematerial sowie auf die
Schaltung von Werbespots im Fahrgast
TV &ffentlicher Verkehrsmittel. Eine genaue
Aufteilung der Werbeaufwendungen war
dabei nicht in jedem Fall méglich, da die
leistungsbeschreibungen in den jeweiligen
Rechnungen nicht immer eindeutig waren.

ZULASSUNG DER REVISION

Da das FG Niedersachsen am
11.11.2021 hingegen bei einem ver-
gleichbaren Sachverhalt das Vorliegen

Das Finanzgericht (FG) Berlin-Brandenburg als Vorinstanz urteilte am 23.08.2022 klar zugunsten des Steuerpflichtigen (Az. 5
K 5101/20): Aufwendungen eines Unfernehmens fur die Anmietung von Werbeflachen sowie Sponsoringaufwendungen fir
FuBballclubs unterliegen nicht der gewerbesteuerlichen Hinzurechnung geméf § 8 NI 1 lit. d oder e GewStG, da die ange-
mieteten Werbefldchen nicht zum fikiiven Anlagevermégen des Unternehmens gehéren. Zwar kénne ein Gegenstand auch dann
fiklives Anlagevermdgen sein, wenn er nur kurzfristig gemietet oder gepachtet werde. Die angemiefeten VVerbefléchen gehérten
jedoch nicht zum fiktiven Anlagevermdgen des Steuerpflichtigen, da es dessen Untemehmensgegenstand nicht gebot, derartige
Wirtschaftsgter standig fir den Gebrauch in seinem Befrieb vorzuhalten. Vielmehr sei es die ,freie und regelmafBig neu vorzu-
nehmende Entscheidung” des Steuerpflichtigen, ob und in welchem Umfang er aus Werbezwecken VWerbeflachen nutzen wolle.



von Anlogevermégen und in der Folge
eine gewerbesteuerliche Hinzurechnung
bejoht hatte (Az. 10 K 29,/20), war zur
Sicherung einer einheitlichen Rechtspre-
chung die Revision gegen das Urteil des
FG BerlinBrandenburg zuzulassen, die
dos zustdndige Finanzamt auch einlegte.

BFH-URTEIL VOM 16.09.2024

Der BFH fihrte in seinem Folgeurteil de-
tailliert aus, dass entscheidende Voraus-
setzung fur die Hinzurechnung von Miet
und Pachtzinsen nach § 8 Nr. 1 lit. d
und e GewStG ist, dass das betreffende
Wirtschaftsgut  zum  Anlagevermégen
gehoren wirde, wenn der Steuerpflich-
fige nicht Miefer oder Péchter, sondern
Eigentimer dieses Wirtschaftsguts weére.
Diese Beurteilung habe unfer hinreichen-
der Beriicksichtigung des Geschafts-
gegenstands des Steverpflichtigen zu
erfolgen und sich so weit wie maglich
an dessen befrieblichen Verhdlnissen
zu orientieren. Beides sei durch das FG
Berlin-Brandenburg nicht bericksichtigt
worden. Selbst wenn die Werbung bei
einem Dienstleistungsunternehmen  wie
dem Steverpflichtigen nicht origindrer
Geschdftszweck sei, diene sie doch der
Vermarkiung der angebotenen Dienst
leistung. Werbung sei darauf angelegt,
andere dafir zu gewinnen, die ange-
botenen Leistungen in Anspruch zu neh-
men. Sie kénne auf die Steigerung des
Bekanntheitsgrades, die  Gewinnung
never sowie die Bindung besfehender
Kunden abzielen und diene damit letz+
lich der Umsatz- und Gewinnerzielung.

Das FG hatte daher bericksichtigen
missen, dass der Steverpflichtige kon-
finuierlich WerbemaBnahmen ergriffen
habe. Das FG hatte daher ndhere
Feststellungen dazu treffen missen, ob
der Steuerpflichtige bestimmte Werbe-
fréger langerfristig oder gleichartige
(austauschbare] VWerbetréger wieder-
holt kurzfristig genutzt hat. In letzige-
nanntem Fall wére weiter aufzuklaren
gewesen, mit welcher Haufigkeit und
in welchem Gesamtumfang derartige
Nutzungen stattgefunden haben, do
diese Informationen Indizien dafur
sein kénnen, dass die Klagerin derar-

tige Werbetrager standig fir den Ge-
brauch in ihrem Betrieb bendtigte.

Dariiber hinaus habe das FG die erfor-
derlichen Feststellungen zum Inhalt der
mit den Vereinen und den Werbeunter-
nehmen geschlossenen Vertréige bisher
noch nicht getroffen, sodass die erforder-
liche rechtliche Einordnung der Vertrage
nicht vorgenommen werden kdnne.
Cegenstand  einer maglichen  Hinzu-
rechnung geméh § 8 Nr. 1 lit. d oder
e CewSIG sei das Vorliegen von Miet
und Pachtzinsen im Sinne des burgerli-
chen Rechts (§§ 535 ff., 581 ff. BGB).
Der Nutzungsvertrag misse daher sei-
nem wesentlichen rechtlichen Gehalt
nach ein Miet- oder Pachtverhalinis im
Sinne des birgerlichen Rechts sein. Fir
die zivilrechtliche Typisierung des Ver-
fragsverhdlinisses sei maBgeblich, mit
welchem Inhalt die Beteiligten das Ver-
tragsverhalinis geregelt und tatsachlich
durchgefihrt haben. Hieraus ergeben
sich nach Auffassung des BFH letzilich
drei Vertragstypen mit unterschied-
lichen Folgen fur die gewerbesteuer-
liche Hinzurechnung der vereinbarten
Entgelte:

1. Der Verirag ist seinem wesentlichen
rechtlichen Gehalt nach ein Miet
vertrag [auch wenn er untergeord-
nefe Nebenleistungen enthalt, die
dem Vertragstyp ,Miete” nicht ent-
sprechen).

In diesem Fall unterliegt das gesamte
Entgelt der gewerbesteuerlichen Hinzu-
rechnung.

2. Der Vertrag enthélt wesentliche miet-
fremde Elemente.

a) Gemischter Vertrag mit trennbaren
Hauptpflichten

Der Vertrag kann in seine durch
die Hauptpflichten bestimmten we-
sentlichen Elemente zerlegt und teil-
weise als Mietvertrag angesehen
werden. Eine enfsprechende Zer-
legung ist mdglich, wenn sich der
Vertrag als ein Nebeneinander von
Hauptpflichten  verschiedener  Ver
tragstypen darstellt, mithin (rechtlich)

frennbare Leistungskomponenten ent-
halt, die sich einer unterschiedlichen
Beurteilung zufihren lassen.

In diesem Falle ist nur der Teil des Entgelts
gewerbesteuerlich hinzuzurechnen, der
auf die Gebrauchsiberlassung entféllt.

b) Typenverschmelzungsvertrag

Eine Trennbarkeit scheidet aus,
wenn der Vertrag wesentliche miet-
oder pachtfremde Elemente enthalt,
die ihn einem anderen Vertragstyp
zuordnen oder zu einer Einordnung
als Vertrag eigener Art fihren. Dies
kann dann der Fall sein, wenn die
verschiedenen  Leistungspflichten  so
miteinander verschmolzen sind, dass
ein Vertragsgebilde ganz eigener Art
enfsteht, welches nicht mehr nur als
ein Nebeneinander von Leistungen
verschiedener Vertragstypen charak-
ferisiert werden kann.

Aufgrund der fehlenden Trennbarkeit
der Lleistungskomponenten  erfolgt
keine gewerbesteverliche  Hinzu-
rechnung (auch nicht anteilig fir die
im Verfrag enthallenen Miet- und
Pachtelemente).

Da das FG BerlinBrandenburg nach
Auffassung des BFH die erforderlichen
Feststellungen zu den Inhalien der ein-
zelnen Vertrage nicht getroffen hat und
doher eine rechiliche Einordnung der
Sponsoring- und Werbevertréige fir den
BFH nicht maglich war, wurde das Urteil
der Vorinstanz aufgehoben und an die-
se zurickverwiesen, um die fehlenden
Feststellungen nachzuholen und auf Bo-
sis der vom BFH vorgegebenen Kriterien
die Hoéhe der gewerbesteuerlichen Hin-
zurechnung festzustellen. m

NICOLA KETTERL
n.kefterl@psp.eu

NEWSLETTER 012025 @



Unternehmenstransakfionen  sind  kom-
plexe Prozesse, die Herausforderungen
auf der Seite des Kaufers oder Verkéufers
mit sich bringen. In Verhandlungen giltes,
die jeweiligen Bedirfnisse, Inferessen,
infernen Ablaufe und  Enfscheidungskri-
ferien sorgféltig zu bericksichtigen. An-
dermfalls kann es zu Fehleinschétzungen
oder Verhandlungsfehlern kommen. Die
wirtschaftlichen, steuerlichen und rechtli-
chen Betrachtungen sind Voraussetzung
fur eine optimale Transakfionsstrukiur. Der
folgende Fall veranschaulicht die Konse-
quenzen, wenn auf fochkundige Unter-
stitzung im Bereich Transaction Advisory
verzichtet wird.

DIE SUCHE NACH INVESTOREN

Ein innovatives Startup aus einer vielver-
sprechenden Branche entschied sich,
Anteile zu verkaufen. Der Verkauf ziel
te darauf ab, zusdatzliche Investoren zu
gewinnen und das Wachstum des Un-
fernehmens weifer voranzutreiben. Die
Crinder fUhrten bereits erste Gespréiche
mit potenziellen Kéufern, als sie Kontakt
mit ihrem Berater aufnahmen.

Das kleine Finanzteam des Startups
hatte in Eigenregie eine Planung er-
stellt, um den Investoren die VWachstum-
spotenziale aufzuzeigen. Der Berater
wurde zundchst nur hinzugezogen,
um ein kurzes Feedback zu den Plo-
nungspramissen zu geben und als
Sparringspartner zu fungieren. Nach
der ersten Durchsicht stellte sich jedoch
heraus, dass bei der Planung typische
Anféngerfehler gemacht wurden. So
wurde bspw. von einem ,Hockey-Stick "
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#TransactionAdvisory #M&A

STRATEGISCHE PLANUNG
VON TRANSAKTIONEN

Wachstum ausgegangen, was bedeu-
fet, dass ab dem ersten Planungsjahr
ein exponentiell hohes VWachstum an-
genommen wurde. Solche Annahmen
kénnen jedoch schnell unglaubwirdig
erscheinen und sollfen daher mit Vorsicht
behandelt werden. Auch die Darstellung
der Planung war sehr komplex und feh-
leranféllig. Durch leichte Anpassungen
und das Einfthren von Checks konnte
die Planung durch wenige Schritte deut
lich verbessert werden. Allerdings waren
zu diesem Zeitpunkt die Verhandlungen
bereits in vollem Gange.

Cleichzeitig agierte das Startup unter
grofdem zeitlichen Druck, da die zusdiz-
liche Liquiditét eines neuen Investors fest
eingeplant war. Auch diese falsche Er
wartungshaltung wére durch ein frihzei-
figes Gesprach mit Experten zu lenken
und so der Zugzwang aufgrund des zei
lichen Drucks zu vermeiden gewesen.

SCHWIERIGKEITEN IN
DER KOMMUNIKATION

Die Gesprache mit den potenziellen
Kaufern verliefen ungeordnet und ohne
eine klare Bofschaft oder einen defi-
nierfen Investment Case. Dies fihrte zu
Verwirrung und  Unsicherheit bei den
Kaufern. Sie zweifelten daran, ob es
sich um eine lohnende Investition han-
delte insbesondere auch aufgrund der
nicht klar durchdachten Planungsunterlo-
gen. Die fehlende Struktur und Klarheit
in der Kommunikation erschwerfen es
den potenziellen Kaufern, den wahren
Wert des Startups zu erkennen. Folglich
konnte keine Einigung zwischen Verkdu-

fer und Kaufer erzielt werden und die
Transaktion wurde abgebrochen. Das
Startup verpasste eine wichtige Gele-
genheit, um Kapital fir weiteres VWachs-
fum zu sichern.

WAFFENGLEICHHEIT:
EIN ENTSCHEIDENDER FAKTOR

In Verhandlungen ist Walffengleichheit
entscheidend. Dies bedeutet, dass bei-
de Parteien iiber die gleichen Informatio-
nen und Ressourcen verfigen solllen, um
fundierte Entscheidungen zu treffen. Die
fehlende Expertise hat sich insbesondere
bei den Rickfragen der Planung bemerk-
bar gemacht. Das Startup war nicht in
der lage, die Rickfragen und Unsicher
heiten der gegenuberstehenden Seite
einzufangen und zu leiten. Durch die
frihzeitige Einbindung von Transaction
Advisory-Experten hatten die Griinder
des Startups sicherstellen kénnen, dass
sie auf Augenhdhe mit den potenziellen
Kaufern verhandeln. Die Experten hétten
ihnen geholfen, eine klare und tberzeu-
gende Botschaft zu formulieren und die
Verhandlungen professionell zu fihren. m

STEFANIE REISCHMANN

s.reischmann@psp.eu



TAX2B - DER TAX-PODCAST ZU CARREER UND CULTURE

Stephanie Henseler (greenfield), Dominik VWellmann (Mercedes-
Benz) und Stefan Grof3 (PSP Miinchen, TAXPUNK) widmen sich
in ihrem neuen Podcast spannenden Themen an der Schnittstel-
le von Karriereentwicklung und Unternehmenskultur im Stever-
bereich. Gemeinsam mit interessanten Gdsten beleuchten sie
aktuelle Trends rund um Menschen, Steuern und Karriere.

TAX2B

Der Tax-Podcast zu Career & Culture

{
/
7,
€ , 2 oy
T 3

n Tax als Businesspartner -

©Oh no, another

Podcast Heute agieren Steuerabteilun- NEUGIERIG

gen als proaktive Businesspart- Eben noch Hypethem
In der ersten Episode stellen Ste- ner, arbeiten eng mit anderen ist die KI nicht mpehr oufa;rcnhX: GEWORDEN?
phanie Henseler, Dominik Welk Abteilungen zusammen und bfeitso”rog wegzudenken. Wie Jetzt dem Podcast
mann und Stefan GroR Tax2b werden durch den Einsatz von die Redlitét in der Steuerbran- auf Spotify folgen:

vor. Sie geben einen ersten Ein-
blick in die vielseifigen Themen
des Podcasts und erlautern, wel-
che Ziele sie mit diesem Format

Dominik, erzahl doch mal

Technologie effizienter. Domi-
nik Wellmann gibt spannende
Einblicke in die moderne Steu-
erabteilung eines Konzerns.

Tax und Kiinstliche Intelligenz -
Eine Partnerschaft mit Zukunft

che heute aqussieht und welche
Potentiale noch in der Mensch-
Maschine-Interakfion stecken
Stefan Grof wirft einen Blick m,

die Glaskugel.

verfolgen.

VERANSTALTUNGSTIPP

Am O7. und 08. April 2025 findet im Spreespeicher das Tax Forum Berlin 2025 stait. Die Steuerkonferenz
bringt Entscheider aus Unternehmen und Politik zusammen, um die Steverpolitik der Zukunft zu gestalten. Im
Fokus stehen die technologischen und globalen Trends im Steuerrecht.

Weitere Informationen zum Programm und die Anmeldeméglichkeit finden Sie unter:
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https://bdi.eu/tax-forum-berlin
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PSP

MUNCHEN
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Partnerschaft bei PSP Minchen verstarkt

Nicola Ketterl, Dr. Kristin Heidler, Andrea Schnober und Alexander Kémpf wurden in den Partnerkreis bei PSP Miinchen
berufen. Herzlichen Gliickwunsch!

Nicola Ketterl, seit 2001 bei

PSP Minchen, ist Wirtschaftspri-

ferin und Steuerberaterin mit den

Schwerpunkten Jahres- und Kon-
zernabschlussprifung und interna-

tionales Steuerrecht.

Dr. Kristin Heidler, seit 2015 bei
PSP Miinchen, ist Steuerberaterin
und spezialisiert auf die Beratung
von gemeinnifzigen Kérperschaf-
fen und Stiftungen im Gemeinnit
zigkeifs- und Spendenrecht.

Andrea Schnober, seit 2024
bei PSP Minchen, ist Steuerbe-
raterin mit Fokus auf steuerliche
Cestaltungsberatung, Jahres- und
Konzernabschlisse und Steuerer-
klgrungen.

Alexander Kampf, seit 2021 bei
PSP Miinchen, ist Wirtschafts-
prifer und Steverberater und An-
sprechpartner der Service Lline
Audit & Tax Core Services mit
Expertise im Konzernsteuerrecht.

Matthias-Erzberger-
Preis erhalten

LEVEI/UP

Wir gratulieren unserer Kollegin Dr. Jessica Miller zum
Matthias-Erzberger-Wissenschaftspreis der Steuerberater
kammer Nordbaden fir ihre kumulative Dissertation ,De-
velopment of Corporate Taxation in a Globalised and
Digitalised World” an der Universitgt Mannheim. Die
Auszeichnung wirdigt herausragende Arbeiten auf dem
Gebiet des Steuerrechts, der Finanzwissenschaft und der
betriebswirtschaftlichen Steverlehre.

Zweite Al Conference
in Frankfurt

Am 11. Marz 2025 veranstalieten WTS und PSP
Minchen die zweite Al Conference in Frankfurt unter
dem Motto ,level Upl”. Zwei Highlights waren die
Keynotes von Dr. Léa Steinacker (Sozialwissenschaft-
lerin, Autorin und Unternehmerin) und Sascha Lobo
(Autor, Blogger und Podcaster). Fir die zahlreichen
Konferenzteilnehmer war es ereut eine sehr gute
Maglichkeit sich mit Experten aus der Branche zu
vernetzen und sich Uber die Anwen-

dung von Kl im Steuerbereich auszu-

fauschen.

Weitere Informationen zur Veransfaltung:



https://www.psp.eu/de/ai-conference-2025

